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Prezentul document este supus reglementarilor aflate sub incidenta Regulamentului UE 679/2016
Cod ECLI ECLI:RO:TBSCJ:2023:001 #####

ROMANIA
TRIBUNALUL SPECIALIZAT ####

Dosar nr. ####/1285/2022/a7

SENTINTA CIVILA NR. ####/2023

Sedinta Camerei de consiliu din data de 15 ##### 2023
Instanta constituita din:

JUDECATORUL-SINDIC: ###H#HH-#HHHH Y
GREFIER: ##t#H#-HittHHE it

Pe rol se afla contestatia formulatd de caitre SCHERMERBUITEN ONTWIKKELING B.V., impotriva masurii administratorului judiciar #######
#i### .P.U.R.L. al debitoarei #### #iH### #### S.R.L., din raportul lunar de activitate nr. 328/27.04.2023, publicat in Buletinul procedurilor de
Insolventd nr. 7371/02.05.2023, in conformitate cu prevederile Legii nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa.

Se constata ca dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de 08.06.2023, mersul dezbaterilor si concluziile partilor prezente fiind consemnate
in incheierea de sedinta de la acea datd, parte integranta din prezenta hotarare, cand, avand nevoie de timp pentru a delibera si pentru a da posibilitatea
partilor sa formuleze concluzii scrise, s-a amanat pronuntarea pentru acest termen de judecata.

JUDECATORUL-SINDIC,

Deliberand, retine ca, prin contestatia inregistrata la data de 12 mai 2023 sub nr. ####/1285/2022/a7, impotriva masurii administratorului judiciar
HiHH#HA H#H 1TLP.U.R.L. al debitoarei ###H ###H #H## S.R.L., din raportul lunar de activitate nr. 328/27.04.2023, publicat in Buletinul procedurilor
de Insolventd nr. 7371/02.05.2023, contestatoarea SCHERMERBUITEN ONTWIKKELING B.V. a solicitat admiterea contestatiei, neaprobarea
raportului de activitate si a cheltuielilor pretins a fi efectuate pana in prezent si obligarea administratorului judiciar provizoriu la informarea completa
a creditorilor cu privire la activitatea si situatia patrimoniald a societatii debitoare, respectiv la situatia incasarilor si platilor efectuate pana in prezent.
In motivarea cererii sale, contestatoarea a aratat ci in temeiul dispozitiilor art. 59 din Legea 85/2014, administratorul judiciar provizoriu a publicat in
BPI nr. 7371/02.05.2023 raportul de activitate nr. 883/28.04.2023, cu privire la procedura insolventei pentru debitoarea #### ##### #### SRL.

#### a intitulat capitolul nr. I Mentiuni privind descrierea modului in care administratorul judiciar s-a achitat de atributiile sale, in perioada
30.03.2023 (data ultimului raport de activitate depus) -28.04.2023 (data prezentului raport de activitate), in concret, administratorul judiciar a indicat
solutiile pronuntate in dosarele asociate si a mentionat cd, a procedat la publicarea Tabelului preliminar rectificat.

La pct. II. din raport, administratorul judiciar provizoriu a mentionat ca, ar fi intreprins diverse acte si operatiuni juridice, care ar fi generat cheltuielile
aferente normalei desfasurdri a procedurii, avansate de catre practicianul in insolventa si nerecuperate, solicitand totodatd aprobarea cheltuielilor
efectuate. Administratorul judiciar, Insd, nu a indicat in concret care sunt actele si operatiunile diverse intreprinse, nu a oferit informatii cu privire la
activitatea societatii debitoare, nu a prezentat si individualizat sub nici o forma nici cheltuielile efectuate sau situatia incasarilor.

Or, potrivit dispozitiilor art. 59 Administratorul judiciar va depune lunar un raport cuprinzand descrierea modului in care si-a indeplinit atributiile,
inclusiv cele legate de urmarirea operatiunilor efectuate in baza avizului prealabil, justificarea cheltuielilor efectuate cu administrarea procedurii sau a
altor cheltuieli efectuate din fondurile existente in averea debitorului, precum si, daca este cazul, stadiul efectudrii inventarierii.
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Mai departe, art. 5 pct. 28 defineste extrasul raportului de activitate al practicianului de insolventa, care reprezintd un rezumat al masurilor luate de
acesta, cu mentionarea obligatorie a actelor de dispozitie asupra averii debitorului si documentele incheiate in acest sens, inclusiv procesul-verbal de
adjudecare sau contractul de vanzare, dupa caz; informatiilor referitoare la incheierea, modificarea sau incetarea unor contracte la care debitorul este
parte, respectiv situatia Incasarilor si platilor, 1n sinteza.

In acest sens, legea insolventei prevede expressis verbis dreptul tuturor creditorilor de a fi informati cu privire la situatia patrimonial a societitii, cu
privire la modul in care este gestionatd activitatea acesteia, prevederile art. 4 pct.5 din Legea 85/2014 impunand desfasurarea procedurii de insolventa
cu asigurarea unui grad ridicat de transparenta si previzibilitate. In conditiile in care, modul de gestionare a patrimoniului societatii in insolventa,
oportunitatea si legalitatea deciziilor luate in aceasta procedura, are un efect direct si esential asupra posibilitatii de indestulare a creantei detinute,
dreptul creditorilor de a fi informati corect si complet nu poate fi pus in discutie.

Dreptul de informare al creditorilor a fost retinut si in doctrina de specialitate, Tn vederea asigurarii unui tratament corect si transparent fatd de acestia,
fiind considerate esentiale anumite informatii precum: persoanele de specialitate desemnate in procedurd, precum si onorariul acestora; actele de
dispozitie asupra averii debitorului si documentele incheiate in acest sens, incheierea, modificarea sau incetarea unor contracte la care debitorul este
parte; situatia incasarilor si platilor.

In lipsa acestor informatii concrete, drepturile creditorilor conferite de lege sunt pur derizorii, acestia neavand o posibilitate reala si efectiva de a lua la
cunostiintd despre deciziile luate de administratorul special si/sau de citre practicianul in insolventi si de ale supune controlului de legalitate. In
conditiile 1n care judecatorul sindic are datoria de a supraveghea intreaga procedura, deci implicit si activitatea practicianului, fiind necesar sa asigure
legalitatea tuturor actelor si operatiilor intreprinse in cadrul procedurii, legislatia insolventei conferind posibilitatea de a contesta orice masura luata de
acesta , informarea completa este vitala.

Astfel cum s-a retinut 1n jurisprudentd, la baza reglementarii procedurii de insolventa stau principiul asigurarii unor proceduri de prevenire a
insolventei si insolventa eficiente, inclusiv prin mecanisme adecvate de comunicare si derulare a procedurii intr-un timp util si rezonabil, intr-o
maniera obiectiva si impartiald, cu un minim de costuri, precum si principiul asigurarii unui grad ridicat de transparenta si previzibilitate in
procedurile prevazute de prezenta lege. Transparenta priveste acele informatii pe care administratorul judiciar sau lichidatorul trebuie sa le insereze in
rapoartele de la inceputul procedurii si in cele curente, precum si acele informatii care sunt puse la dispozitia creditorilor in vederea exprimarii votului
in adunarea creditorilor.

Intocmai pentru remedierea situatiilor de acest gen, art. 59 alin. (5) din Legea 85/2014, prevede in mod expres ci debitorul persoani fizica,
administratorul special al debitorului persoana juridica, oricare dintre creditori, precum si orice altd persoana interesata pot face contestatie Impotriva
masurilor luate de administratorul judiciar.

Potrivit doctrinei, ca motive de contestatie impotriva masurilor luate de administratorul judiciar pot fi folosite urmatoarele: indeplinirea defectuoasa a
atributiilor legale sau cu care a fost Tnsarcinat de catre judecatorul-sindic; nejustificarea sau modul pagubitor de efectuare a cheltuielilor aferente
administrarii procedurii; administrarea si conducerea defectuoasa a activitatii debitorului etc.

#### In vedere rolul administratorului judiciar in cadrul procedurii insolventei, legiuitorul a prevazut posibilitatea sanctionarii acestuia, in cazul
neindeplinirii sau indeplinirii cu intarziere a atributiilor sale.

Astfel, art. 60, alin. (2) din Legea 85/2014 stabileste ca judecatorul-sindic va sanctiona administratorul judiciar cu amenda judiciara de la 1.000 lei la
5.000 lei in cazul in care acesta, din culpd sau cu rea-credintd, nu isi Indeplineste ori indeplineste cu intarziere atributiile prevazute de lege sau
stabilite de judecatorul-sindic.

Or, omisiunea nejustificatd de a informa creditorii cu privire la activitatea societatii debitoarea, de a indica si justifica situatia platilor si incasarilor
efectuate, reprezinta in mod cert o indeplinire defectuoasa a atributiilor legale aflate in sarcina administratorului judiciar, care se impune a fi
sanctionata.

#### de necontestat faptul cd o neindeplinire totala a atributiilor legale echivaleaza cu o indeplinire defectuoasd, administratorul judiciar neavand
posibilitatea de a se sustrage de la realizarea atributiilor sale Tn mod arbitrar, in dauna creditorilor.

Nu in ultimul rand, a subliniat totodata ca, prin Incheierea de sedinta din data de 30.03.2023, pronuntata in dosar nr. ####/1285/2022, Tribunalul

about:blank 2/5



10/20/25, 1:11 PM Hotarare nr. 1129/2023 din 15.06.2023 pronuntata de Tribunalul Comercial Cluj, cod RJ 23e25d446 (https://www.rejust.ro/juris/23e25d446)

Specializat #### a pus in vedere practicianului 1n insolventa sa procedeze la reconvocarea Adunarii Generale a creditorilor cu privire la desemnarea
administratorului judiciar, sarcind neindeplinitd pana la acest moment de administratorul judiciar.

#### ca urmare a solutionarii contestatiei formulate in cadrul dosarului nr. ###/1285/2022/a2, judecétorul sindic a dispus amendarea practicianului in
insolventa, acesta a continuat in exercitarea defectuoasa a atributiilor, in dauna creditorilor, motiv pentru care se impune din nou sanctionarea acestuia.
In probatiune, inscrisuri: Raportul de activitate nr. 328 din 27.04.2023 publicat in BPI nr. 7371/02.05.2023.

Din analiza actelor si lucrarilor de la dosar, instanta retine urmatoarele :

Paratul #####H# ##H## IPURL in calitate de administrator judiciar al debitoarei #### ##### #### SRL , in insolventa, in insolvency, en procedure
collective a intocmit Raportul de activitate privitor la aceasta debitoare, raport depus la dosarul cauzei si publicat in Buletinul Procedurilor de
insolventa nr.328 din data de 27.04.2023.

Judecatorul sindic retine ca, in spetd, creditoarea societate SchermerBuiten Ontwikkeling B.V nu a contestat nici o0 masura a administratorului
judiciar ci doar modalitatea in care aceasta a inteles sa intocmeascd Raportul de activitate prevazut la art.59 din Legea nr.85/2014, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Administratorul judiciar ####### ###H# IPURL avea obligatia de a depune lunar un raport de activitate cuprinzand elementele obligatorii asa cum se
regdsesc 1n cuprinsul art.59 alin.1 si art. 5 alin.1 pct.28 din Legea nr.85/2014, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, potrivit art. 59 alin.1 din Legea 85/2014, ,,Administratorul judiciar va depune lunar un raport cuprinzand descrierea modului in care si-a
indeplinit atributiile, justificarea cheltuielilor efectuate cu administrarea procedurii sau a altor cheltuieli efectuate din fondurile existente in averea
debitorului, precum si, daci este cazul, stadiul efectudrii inventarierii. In raport se va mentiona si onorariul inca### ## #HHH#HHHHH#HHHHHH## judiciar,
cu precizarea modalitatii de calcul al acestuia.”
De asemenea, potrivit art. 5 alineatul 1, pct.28 din Legea 85/2014 raportul de activitate reprezintd un rezumat al masurilor luate de

administratorul judiciar/lichidatorul judiciar. Mentionarea urmatoarelor elemente este obligatorie:

a) persoanele de specialitate desemnate potrivit prevederilor art. 61, precum §i onorariul acestora;

b) actele de dispozitie asupra averii debitorului si documentele incheiate in acest sens, inclusiv procesul-verbal de adjudecare sau contractul de
vanzare, dupa caz;

¢) incheierea, modificarea sau incetarea unor contracte la care debitorul este parte;

d) situatia Incasarilor si platilor, in sinteza;

Intr-adevar, in raportul de activitate nr. 328/27.04.2023, publicat in BPI nr. 7371/02.05.2023 nu se regasesc in detaliu elementele obligatorii
mentionate mai sus, mai cu seama informatii privind incheierea, modificarea sau Incetarea unor contracte la care debitoarea este parte si justificarea
cheltuielilor efectuate cu administrarea procedurii sau a altor cheltuieli din fondurile debitoarei.

Asa fiind, administratorul judiciar New Insolvency S.P.R.L a omis sa prezinte in raportul de activitate publicat informatii privind cheltuielile
aferente procedurii desi in raport arata cd ar fi intreprins diverse acte si operatiuni juridice ce au generat cheltuielile aferente normalei desfasurari a
procedurii, constand in cheltuieli postale, informatii ONRC, etc.

Instanta apreciaza, pentru a nu se crea suspiciuni cu privire la efectuarea unor cheltuieli sau plati in dauna creditorilor, ca raportul lunar de activitate
al administratorului judiciar trebuie sa contind modul de indeplinire a atributiilor si cheltuielile efectuate pe parcursul unei luni intregi sau pe parcursul
mai multor luni, dupa caz, raportat la veniturile realizate din activitatea curenta desfasuratd de cétre debitoare, In functie de durate termenelor stabilite,
urmand a fi prezentate judecatorului sindic la fiecare termen stabilit pentru continuarea procedurii.

Cum activitatea administratorului judiciar trebuie sa fie caracterizate prin transparenta, se impune ca lunar de activitate nr.328/27.04.25023 intocmit
de administratorul judiciar provizoriu #####H# ###### IPURL, publicat in BPI nr.7371/02.05.2023 sa fie completat in sensul textelor legale sus citate,
creditorii avand posibilitatea sa conteste cheltuielile efectuate si masurile luate.

#i#t art.59 alin.5 din Legea nr.85/2014 reglementeaza posibilitatea de a formula contestatie impotriva masurilor luate de catre
lichidatorul/administratorul judiciar, se impune a se observa ca si plata cheltuielilor aferente stadiului procedurii, respectiv operatiunile juridice
intreprinse de administratorul judiciar pot fi considerate ca fiind astfel de masuri, iar textul legal trebuie interpretat lato sensu, si anume ca are in
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vedere contestarea atit a masurilor luate, cat si a masurilor ce ar fi trebuit a fi luate, respectiv cele mentionate in raportul de activitate cat si cele care
ar fi trebuit a fi mentionate insa au fost omise.
Pentru aceste considerente instanta va admite contestatia formulata de creditoarea SchermerBuiten Ontwikkeling B.V, si in consecinta:
Va dispune completarea Raportului lunar de activitate nr.328/27.04.25023 intocmit de administratorul judiciar provizoriu ####### ##### IPURL,

publicat in BPI nr.7371/02.05.2023 cu urmatoarele elemente:

- persoanele de specialitate desemnate potrivit prevederilor art. 61, precum si onorariul acestora;
-actele de dispozitie asupra averii debitorului si documentele incheiate in acest sens;
-situatia incasarilor si platilor, in sinteza;
-stadiul efectudrii inventarierii;
-situatia lunard nominald a contractelor de prestari servicii si a contractelor individuale
de munca /colaborare, ale altor contracte la care debitorul este parte, incheiate, modificate, sau Incetate al debitoarei,
-informatii privind justificarea cheltuielilor efectuate cu administrarea procedurii sau a
altor cheltuieli efectuate din fondurile existente din averea debitoarei, lunar pe destinatii: salarii, furnizori, utilitafi, obligatii bugetare cu raportarea
acestora la veniturile lunare din activitatea curenta desfasuratd de cétre debitoare si prezentarea modalitatii de calcul al onorariului inca### ## #####
HiHEHEHHHAAH## judiciar provizoriu.

In ceea ce priveste solicitarea contestatoarei de aplicare a unei amenzi judiciare, cum rezulta din dispozitiile art. 60 alin.(2), sanctiunea amenzii
are in vedere neindeplinirea sau indeplinirea cu intarziere a atributilor prevazute de lege sau stabilite de judecatorul-sindic iar aplicarea acesteia este
lasata de legiuitor la latitudinea instantei judecatoresti. In cazul de fati, instanta de judecati nu va aplica sanctiunea amenzii avand in vedere ca
obiectul litigiului 1l constituie contestatie intemeiata pe prevederile art.59 alin.5 din Legea nr.85/2014, ca art.60 alin.2 face referie la neindeplinirea sau
indeplinirea cu intarziere a atributiilor, ca aplicarea amenzii este lasata la latitudinea instantei.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARARSTE:

Admite contestatia formulatd de creditoarea SchermerBuiten Ontwikkeling B.V, cu sediul procesual ales la SCA ####### si Asociatii din ####-
HHHERHE, HIHHHIHEHEHE R B, casa N3, HHHHIFHEHE H# HFHIFHEHEFHHHHRE 1 HEHEHHE HEHHEHE A #HH#E, In calitate de administrator
judiciar provizoriu al debitoarei Kons Steel ####, 1n insolventa, in insolvency, en procedure collective , citati fiind debitoarea #### #i## #### SRL ,
in insolventd, in insolvency, en procedure collective prin administrator special, creditorii ###### #HHH#H#HH#, AJFP ##H#-##H###, Municipiul ####-
HitHHHE, HiH i B SR, #HHHHIHE B SR, #HHHHIHE I $1In consecinta:

Dispune completarea Raportului lunar de activitate nr.328/27.04.25023 intocmit de administratorul judiciar provizoriu ####### #t## IPURL,
publicat in BPI nr.7371/02.05.2023 cu urmatoarele elemente:

- persoanele de specialitate desemnate potrivit prevederilor art. 61, precum si onorariul acestora;

-actele de dispozitie asupra averii debitorului si documentele incheiate in acest sens;
-situatia incasarilor si platilor, in sinteza;
-stadiul efectuarii inventarierii;
-situatia lunard nominald a contractelor de prestari servicii si a contractelor individuale
de munca /colaborare, ale altor contracte la care debitorul este parte, incheiate, modificate, sau incetate al debitoarei,
-informatii privind justificarea cheltuielilor efectuate cu administrarea procedurii sau a
altor cheltuieli efectuate din fondurile existente din averea debitoarei, lunar pe destinatii: salarii, furnizori, utilitati, obligatii bugetare cu raportarea
acestora la veniturile lunare din activitatea curenta desfasurata de catre debitoare si prezentarea modalitatii de calcul al onorariului Incat#t# ## #H#i#H
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HHHHIHHIHHI#HE Judiciar provizoriu .
Cu apel in termen de 7 zile de la publicare in BPI. Cererea de apel se va depune la Tribunalul Specializat ####.
Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei, azi, 15.06.2023.

JUDECATORUL-SINDIC, GREFIER,
HHHHHI-HHHHI HHEHEH HHHHIH-HHHEHE THEHPHH

Red. ###/2ex./16.06.2023
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