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ECLI:RO:TBBUC:2025:005 ######
Dosar nr. #####/3/2019/a126

HiHHHHHE

Tribunalul Bucuresti — Sectia a VII-a Civila

SENTINTA CIVILA NR. ###

Sedinta publica din data de 10.07.2025

Tribunalul constituit din:

PRESEDINTE — JUDECATOR SINDIC: ###HHH## HHHH#-HHHHHHHH
GREFIER: ###iH it -HHHH

Pe rol se afla solutionarea cererii formulate de contestatoarea ####iH# #itH i ##### SRL, In contradictoriu cu intimatii CITR Filiala Bucuresti
SPRL - lichidator judiciar al debitoarei ##### Antrepriza De Constructii si #H#### # SRL si #### SA.

Dezbaterile si luarile de cuvant au avut loc in sedinta publica din data 12.06.2025, fiind consemnate in incheierea de sedinta de la acea data care face
parte integrantd din prezenta sentintd, cand, instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronuntarea pana la data de 26.06.2025 si apoi
la data de 10.07.2025, cand a hotarat urmatoarele:

TRIBUNALUL,

Deliberand asupra cauzei civile de fatd, constatd urmatoarele:

Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului Bucuresti - Sectia a VII-a Civila la data de 21.01.2025 sub nr. #####/3/2019/a126, contestatoarea
HiHHHI tHHHHE #HH##HE SR L., In contradictoriu cu intimatii #### SA, in calitate de creditoare si CITR Filiala Bucuresti SPRL, in calitate de
lichidator judiciar al debitoarei ##### Antrepriza De Constructii si ###### ## SRL, in temeiul art. 111 coroborat cu art. 146 alin (4) din Legea nr.
85/2014, a formulat contestatie Impotriva creantei creditoarei #### SA in cuantum de 1.579.632,14 lei inscrise 1n tabelul suplimentar de creante al
debitoarei (pozitia 17 din tabelul suplimentar publicat in BPI nr. 364/13.01.2025 - creante rezultate din continuarea activitatii cu ordine de prioritate
conform art. 161 pct. 4 din Legea nr. 85/2014), prin intermediul careia a solicitat judecatorului-sindic Inldturarea inscrierii creantei sus-mentionate,
avand 1n vedere cd aceasta nu este nascutd in perioada de observatie a debitoarei.

In motivare, contestatoarea a aratat ca #### SA a solicitat inscrierea in tabelul suplimentar de creante a ##### ACM cu o suma totald de 1.579.632,14,
reprezentand diferenta dintre cuantumul total al lucrarilor de remediere respectiv 2.666.834,30 lei si creanta deja Inscrisa in tabelul definitiv al
creantelor falitei, In suma de 1.089.402,16 lei.

Administratorul judiciar a admis 1n tot creanta solicitata in temeiul contractului de lucrari CL 2B nr. 36805/12.05.2014, creditoarea fiind Inscrisa in
tabelul suplimentar la pozitia 17.

Astfel cum se arata in cadrul declaratiei de creanta, intre #### SA, in calitate de autoritate contractanta si asocierea formata din ##### ACM 93 si
HIHHHEHI HHEHIHE HHAAHE I SA, 1n calitate de antreprenor, a fost incheiat contractul de lucrari CL 2B nr. 36805/12.05.2014 -, Extinderea
retelelor de alimentare cu apa si canalizare din Comuna Corbeanca".

In cuprinsul declaratiei de creantd, in prezentarea situatiei de fapt, #### face referire la deficientele semnalate la sistemul de canalizare prin vacuum si
monitorizarea aferenta acestuia pe parcursul perioadei de notificare a defectiunilor si transmise catre antreprenor prin intermediul notificarilor nr.
14321/14.02.2018, nr. 18877/27.02.2018, nr. 30390/03.04.2018, nr. 50567/11.06.2018, nr. 61624/13.07.2018, nr. 78478/04.09.2018, nr. ING
502/25.10.2018, nr. 98383/31.10.2018, nr. 34643/27.03.2018 si nr. 47510/23.04.2019 (pct. i din declaratia de creantd).

Or, fata de aceasta, a apreciat ca, in conditiile in care pretentiile creditoarei deriva din notificari de remediere emise in anii #########, anterior
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deschiderii procedurii de insolventa fata de societatea ##### ACM, inscrierea creantei in tabelul suplimentar este inadmisibila fatd de momentul
nasterii creantei (creanta este nascuta anterior datei de #####H#### intrucat ultima notificare invocata de catre #### a fost emisa in data de
23.04.2019).

A sustinut ca #### #### se mai regaseste in termenul legal de a solicita actualizarea creantei Inscrise in tabelul definitiv, avand in vedere faptul ca
aceasta a fost notificata cu privire la deschiderea procedurii de insolventa impotriva ##### ACM, valorificandu-si dreptul de a solicita inscrierea la
masa credala cu suma ce a inteles ca deriva remedierile indicate in notificarile sus-aratate.

Mai mult, aceleasi notificari au facut obiectul expertizei efectuate in cadrul dosarului asociat a5, dosar ce analiza temeinicia si intinderea creantei
inscrise in tabelul preliminar, altfel spus a creantei ndscute anterior deschiderii procedurii de insolventa.

Obiectivele expertizei tehnice specialitatea constructii incuviingata in dosarul #####/3/2019/a5 de catre instanta de judecata au fost urmatoarele: sa se
identifice 1n teren deficientele lucrarilor notificate citre antreprenoarea debitoare prin adresele nr 50567/11.06.2018, nr. 61624/13.07.2018, nr.
78478/4.09.2018, nr. ING 502/25.10.2018, nr. 98383/31.10.2018, nr. 34643/27.03.2019, nr. 47510/23.04.2019; sa se identifice cauza deficientelor
lucrarilor notificate prin adresele mentionate anterior; sa se precizeze daca deficientele lucrarilor notificate prin adresele mentionate anterior au fost
remediate de catre debitoare; sa se calculeze contravaloarea lucrarilor necesare pentru remedierea deficientelor identificate in teren.

Inclusiv #### in cadrul declaratiei de creantd mentioneaza la pct. 6 urmatoarele: "In cursul contestatiei ce a facut obiectul dosarului asociat a5, in
scopurile expertizei tehnice (Anexa 4), au fost depuse dovezile ce atestau efectuarea lucrarilor de remediere si contravaloarea acestora, in cuantum
total de 2.666.834,30 lei. Scazand creanta deja Inscrisa 1.089.402,16 lei, valoarea ramasa este de 1.577.432,14 lei."

Reiese din aceasta faptul ca intreaga creanta de 2.666.834,30 lei a fost supusa analizei unei instante de judecata intr-un dosar ce viza contestatia
creantei inscrise/neinscrise in tabelul preliminar al creantelor, respectiv a creantelor nascute anterior deschiderii procedurii de insolventa. Or, in urma
acestei analize, prin sentinta civila nr. #### pronuntata in sedinta publica din data de 12.06.2023, ramasa definitiva prin respingerea cererii de apel a
#iHH#H ACM s-a dispus inscrierea doar a sumei de 1.089.402,16 lei, reprezentand valoarea totala a remedierilor.

Astfel, a apreciat ca nu se poate admite marirea pasivului falitei in detrimentul celorlalti creditori inscrisi la masa credala, inclusiv a contestatoarei, cu
o creantd nascutd anterior deschiderii procedurii de insolventd, aspect recunoscut chiar de creditoare prin indicarea notificarilor de remediere si mai
mult, o creantd a carei intindere a fost analizatd deja de catre judecatorul-sindic, prin raportare la aceleasi sustineri si dovezi ce au fost prezentate
inclusiv in vederea efectuarii expertizei tehnice judiciare.

Potrivit art. 75 din Legea 85/2014 de la data deschiderii procedurii se suspenda/inceteaza de drept toate actiunile judiciare, extrajudiciare sau masurile
de executare silita pentru realizarea creantelor asupra averii debitoarei, valorificarea acestor drepturi facandu-se numai in cadrul procedurii
insolventei, prin depunerea cererilor de admitere a creantelor.

#itt#. (4) al aceluiasi articol din Legea 85/2014 prevede faptul ca inclusiv creantele nescadente sau sub conditie la data deschiderii procedurii vor fi
admise la masa credala si vor fi indreptatite sa participe la distribuiri de sume in masura ingaduita de prezentul titlu.

Conform acestor prevederi, in urma deschiderii procedurii de insolventd se suspenda de drept, solutionarea tuturor actiunilor/pretentiilor care au ca
obiect realizarea de creante fata de patrimoniul debitorilor, ndscute anterior deschiderii procedurii. Aceste creante pot fi inscrise in tabelul de creante
al debitoarei, 1n cazul in care creditorii depun declaratii de creanta si documente justificative si a analizei acestora de catre administratorul judiciar
(art. 102 din Legea 85/2014.

In acest sens, contestatoarea a apreciat ca se regiseste in fata unei precizari a cererii initial formulate de catre #### SA pentru creantele niscute
anterior deschiderii procedurii de insolventa (31.05.2019, precizare tardiv formulatd) si nu a unei declaratii privind creantele rezultate din continuarea
activitatii cu ordine de prioritate conform art. 161 pct. 4 din Legea nr. 85/2014.

A sustinut contestatoarea acest lucru dat fiind ca momentul generator al acestor creante este anterior deschiderii procedurii de insolventa impotriva
#iHH#H ACM, aspect ce reiese inclusiv din referirile societatii #### S.A. la notificarile nr 50567/11.06.2018, nr. 61624/13.07.2018, nr.
78478/4.09.2018, nr. ING 502/25.10.2018, nr. 98383/31.10.2018, nr. 34643/27.03.2019, nr. 47510/23.04.2019.

A precizat ca interesul sdu in a formula contestatia impotriva inscrierii creditoarei #### SA este dat de calitatea de creditor inscris de catre lichidatorul
judiciar CITR in tabelul suplimentar al creantelor impotriva debitoarei ##### Antrepriza de Constructii de ###### ## SRL (in faliment, in bankruptcy,
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en faillite) la pozitia 2, creantd avand ordinea de prioritate prevazuta de art. 161 pct. 4 Legea nr. 85/2014.

In drept, a invocat dispozitiile art. 111 coroborat cu art. 146 alin (4) din Legea nr. 85/2014.

In probatiune, a solicitat administrarea probei cu inscrisuri.

Cererea a fost legal timbrata.

La data de 24.03.2025, intimata #### SA a formulat intdmpinare, prin care a solicitat respingerea contestatiei si menginerea in tabelul suplimentar a
creantei in cuantum de 1.579.632,14 lei.

In motivare, a aratat ca respectivele creante, inscrise in tabelul preliminar si in tabelul suplimentar, reprezinti dezdiunarea pentru neexecutarea
obligatiei de garantie dintr-un contract de achizitie publica a unui sistem de canalizare vacuumatica in #### ###H#####, a carui functionare necesita
echipamente specifice si un sistem de monitorizare, iar aceste creante s-au nascut in perioade diferite.

##HH# Inscrisa 1n tabelul preliminar este corespunzatoare remedierilor neexecutate anterior deschiderii procedurii, declaratd sub conditia neefectuarii
remedierilor notificate dupa receptia la terminarea lucrarilor. #### debitoarea efectua remedierile se Tmplinea conditia si se stingea creanta pe masura
remedierilor.

HiHHH#HIH#H de efectuare a remedierilor se executd pe masura aparitiei defectiunilor ce trebuie remediate, iar obligatia de dezdaunare se naste pe
masura neefectudrii remedierilor.

Intarzierea debitoarei, dupa deschiderea procedurii, in a remedia defectiunile descoperite anterior deschiderii procedurii a condus la nasterea si
acumularea si a altor defectiuni suplimentare in sistemul de vacuum dupa deschiderea procedurii, precum si la aparitia tasarilor suplimentare pe strazi.
HHHH#HA# de receptie a suspendat receptia finald si debitoarea a fost notificata sa remedieze si defectiunile suplimentare ce au aparut. ##H##H##
suplimentara din despagubire inscrisa in tabelul suplimentar este corespunzatoare defectiunilor aparute dupa data deschiderii procedurii, notificate la
receptia finald si neexecutate de catre debitoare, fiind astfel o creanta curenta din perioada de observatie ce trebuie inscrisa in tabelul suplimentar al
falitei pentru a fi platita.

A invocat, in circumstantierea situatiei de fapt, contractul CL 2B ,,Extinderea retelelor de alimentare cu apa si canalizare din ###H## H##HH#HIHHE
avand Acordul Contractual inregistrat sub nr. 36805 din 12.05.2014 (denumit in continuare "Contractul"), care este un contract de achizitie publicd
incheiat intre #### SA, in calitate de autoritate contractanta / beneficiar / angajator, pe de o parte (denumita in continuare "Beneficiar"), si asocierea
formata din ##### A.CM. ## S.R.L. (lider de asociere) i #####H#H HHHHHHIH HitHHHIHT #HiH#H#H S.A. (asociat) in calitate de antreprenor / contractor,
pe de alta parte (denumita in continuare "Antreprenor").

A mentionat cd procedura fatd de debitoare a fost deschisad de judecatorul-sindic prin Incheierea pronuntata la data de 30.05.2019 in dosarul nr.
#iH#/2/2019 al Tribunalului Bucuresti.

In cererea de declarare a creantei, a solicitat inscrierea unei creante in cuantum de 1.089.402,16 lei, (915.464,00 lei la care se adaugd TVA in cuantum
de 173.938,16 lei), reprezentand contravaloarea lucrarilor de remediere neexecutate de catre antreprenor, rezultatd ca urmare a neindeplinirii
obligatiilor contractuale de catre debitoare in cadrul executdrii contractului de lucrari CL 2B. S-a motivat ca, dupa ce antreprenorul a remediat o serie
de defecte ale lucrarilor, la data deschiderii procedurii erau inca lucrari raimase de remediat si notificate in perioada de la 11.06.2018 si pana la
23.04.2019, lucrarile de remediere fiind estimate de catre inginer la suma de suma de 1.089.402,16 lei.

Administratorul judiciar a respins aceasta creanta, iar #### SA a formulat contestatia ce a format obiectul dosarului asociat #####/3/2019/a5 al
Tribunalului Bucuresti, solutionat prin admiterea contestatiei si completarea tabelului creantelor in ceea ce priveste creditoarea #### SA cu suma de
1.089.402,16 lei reprezentand contravaloarea lucrdrilor de remediere neexecutate de catre antreprenor.

A aratat la pct. 61 si urm. al contestatiei ca receptia finald a fost demarata la 14.06.2019, dar suspendata pe motiv de neexecutare a remedierilor
lucrarilor.

La pct. 71-74 din contestatie a subliniat ca este o creantd sub conditie, ca valoarea 1i este supusa modificarii, iar suma este evaluata de inginerul de
supervizare prin adresa ING nr. 708/09.07.2019 ca fiind contravaloarea lucrarilor de remediere neexecutate de antreprenor in perioada de notificare a
defectiunilor. #### debitoarea efectua remedierile se implinea condifia §i se stingea creanta pe masura remedierilor

Lucrarile terminate cantitativ pot fi receptionate in masura in care sunt functionale, cu conditia remedierii defectelor si finalizarii tuturor lucrarilor
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minore ce nu afecteaza functionalitatea ansamblului. Termenul de garantie in care Antreprenorul trebuie sa-si indeplineasca obligatiile de remediere si
finalizare este denumit Perioada de Notificare a Defectiunilor. Receptia finald, care poate depasi Perioada de Notificare a Defectiunilor, are loc numai
atunci cand toate obligatiile Antreprenorului din Contract au fost executate cantitativ si calitativ, sub controlul Inginerului.

In cadrul cererii de admitere a creantei Beneficiarul a indicat temeiurile corespunzitoare Perioadei de Notificare a Defectiunilor (de la receptia la
terminarea lucrarilor si pana la receptia finald): Sub-Clauza 11.1 [Terminarea Lucrarilor Neexecutate si Remedierea Defectiunilor] din Conditiile de
Contract: ,,Pentru ca Lucrarile si Documentele Antreprenorului si fiecare Sector de lucrari sa corespunda prevederilor Contractului (cu exceptia uzurii
normale) inainte de expirarea Perioadei de Notificare a Defectiunilor sau cat mai curand posibil, Antreprenorul: [...] (b) va executa toate lucrarile
necesare pentru remedierea oricaror defecte, fie ele aparente sau ascunse, sau degradarilor, conform notificarilor transmise de Autoritatea Contractanta
(sau in numele acestuia), pana la sau inainte de data de expirare a Perioadei de Notificare a Defectiunilor pentru Lucrari sau Sectoare de Lucrari (dupa
caz). (c) remedierea fiecarei defectiuni se va realiza in termen de cel mult trei zile de la data la care Antreprenorul a fost notificat despre defectiune de
catre Autoritatea Contractantd sau in numele Autoritatii Contractante; d) daca Antreprenorul nu va remedia defectiunea in termenul solicitat la
paragraful (c), atunci Autoritatea Contractanta va avea dreptul sa solicite altui constructor sa remedieze defectiunea, pe cheltuiala Antreprenorului, cu
conditia notificarii Antreprenorului despre aceasta solicitare.

##H# se produc defectiuni sau degradari, Antreprenorul va fi instiintat in consecinta de catre (sau In numele) Beneficiar/ului" - Sub-Clauza 11.2
[Costul Remedierii Defectiunilor] din Conditiile de Contract: ,,Toate lucrarile la care s-a facut referire in sub-paragraful (b) al Sub-Clauzei 11.1
[Terminarea Lucrarilor Neexecutate si Remedierea Defectiunilor] vor fi executate cu riscul si pe cheltuiala Antreprenorului, daca si in masura in care
lucrarile se datoreaza: [...]

(b) Echipamentelor, Materialelor sau calitatii executiei care nu sunt in conformitate cu prevederile Contractului, sau

(c) nerespectarii de catre Antreprenor a unei alte obligatii. "

Sub-Clauza 11.4 [Omisiunea Remedierii Defectiunilor] din Conditiile de Contract: , #### Antreprenorul nu reuseste sa remedieze defectiunile sau
degradarile intr-un interval rezonabil de timp, Beneficiarul (sau o persoana in numele Beneficiarului) poate stabili o data pana la care este necesara
remedierea defectiunilor sau degradarilor si va transmite Antreprenorului o instiintare referitoare la aceastd data.

##H# Antreprenorul nu reuseste sa remedieze defectiunile sau degradarile pana la data stabilita in Instiintare si costul lucrarilor de remediere trebuia
suportat de catre Antreprenor potrivit prevederilor Sub-Clauzei 11.2 [Costul Remedierii Defectiunilor], Beneficiarul poate (la alegerea sa):

(a) sa execute lucrarea in mod corespunzator, cu forte proprii sau prin intermediari, pe cheltuiala Antreprenorului, Antreprenorul fiind exonerat de
responsabilitate pentru aceastd lucrare iar Antreprenorul va plati Beneficiarului, in conformitate cu prevederile Sub-Clauzei 2.5 [Revendicarile
Beneficiarului], costurile inregistrate de catre Beneficiar pentru remedierea defectiunilor sau degradarilor. [...] ".

In cursul contestatiei ce a format obiectul dosarului asociat a5, in scopurile expertizei tehnice, au fost depuse dovezile ce atestau efectuarea lucrarilor
de remediere si contravaloarea acestora, in cuantum total de 2.666.834,30 lei. Scazand creanta deja inscrisa 1.089.402,16 lei, valoarea ramasa este de
1.577.432,14 lei.

Contrar opiniei contestatoarei, creanta supusa analizei judecatorului sindic in dosarul asociat a5 era cea nascutd anterior deschiderii procedurii, dupa
receptia la terminarea lucrarilor, in cuantum de 1.089.402,16 lei. #### SA nu putea formula o cerere de majorare a catimii declaratiei de creanta ori a
catimii contestatiei, deoarece creanta de 1.577.432,14 lei s-a nascut dupa deschiderea procedurii, la receptia finald, dupa ce debitoarea nu a efectuat
remedierile suplimentare notificate de comisia de receptie finala.

Tabelul definitiv actualizat, cuprinzand si creanta #### SA in urma solutionarii definitive a dosarului asociat a5, a fost publicat in BPI nr.
16089/18.09.2024, iar notificarea deschiderii procedurii falimentului debitoarei a fost publicatd in BPI nr. 19941/08.11.2024, un interval de timp mult
prea scurt pentru efectuarea altor demersuri procesuale.

Receptia finala a fost suspendata prin procesul-verbal de suspendare a procesului de receptie finala nr. 115292/25.10.2019, fiind stabilit, impreuna cu
debitoarea, un termen de remediere care s-a implinit la 19.12.2019.

Antreprenorul nu a remediat lucrarile in termenul asumat, iar cu somatia nr. 136033/20.12.2019 a fost notificat sa le execute in temeiul art. 28 alin. 5
din HG nr. 343/2017.
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In masura in care Antreprenorul nu remediaza defectiunile in termenul prevazut in procesul verbal de suspendare a receptiei finale, beneficiarul are
dreptul sa indeparteze antreprenorul din santier si sa execute lucrarile respective pe cheltuiala antreprenorului.

Specificul situatiei este dat de ivirea unor defectiuni la sistemul de canalizare ce nu a fost de tip gravitational, ci unul cu statii i camere de vacuum si
cu sistem de monitorizare. Deficientele au vizat numeroase cazuri de tasari, deteriorari a) caminelor de vacuum si instalatiilor si echipamentelor
asociate, etangarea pieselor dc trecere prin pereti a conductelor si cablurilor electrice.

In timp ce o mica parte a acestor remedieri a fost rezolvata de antreprenor, dupa inceperea lucririlor de remediere s-a constatat aparitia progresivi a
altor deficiente, viciile ascunse agravandu-se cantitativ si calitativ.

A precizat ca din centralizarea costurilor tuturor remedierilor, rezultd o valoare totala de 2.666.834,30 lei.

A mentionat ca a atribuit contractul nr. 44857/05.05.2020 proiectantului ### ##### ###H##H## SRL, pentru servicii de consultanta si conceptie
tehnica pentru intocmirea documentatiei de atribuire pentru lucrarile de remediere aferente contractului de lucrari CL 2B "Extinderea retelelor de
alimentare cu apa si canalizare din ####H# #iHH#H#H##" s1 Intocmirea de catre Prestator a unei expertize tehnice care sa stabileasca natura defectiunilor
notificate ".

Din devizul general revizuit intocmit si transmis de Proiectant la 30.10.2020 a rezultat valoarea lucrarilor de remediere ce urmeaza a fi realizate de
catre #### SA in regie proprie sau prin intermediul unui tert, respectiv 3.648.520,90 lei fara TVA.

Pe baza documentatiei tehnice a ###H#H#H#H#HH#HIH# ##H SA a obtinut autorizatia de construire nr. 115/25.03.2021.

Lucrérile 1n regie proprie efectuate de #### SA au fost cuprinse in sase situatii de lucrari, in cuantum total de 969.667,78 lei (fard TVA), in perioada
aprilie - octombrie 2021.

A aratat ca a atribuit furnizorului ###### #HHHH##### SRL contractul de furnizare nr. 52870/16.06.2021 "Procurare utilaje si echipamente tehnologice,
inclusiv dotari", pretul contractului fiind de 1.223.887,00 lei la care se adauga TVA.

in ceea ce priveste refacerea sistemului rutier, avea atribuit acordul cadru nr. 37401/04.04.2019, incheiat cu ## ##### ### SRL, ce si-a schimbat
denumirea Tn ## ##H #Hi##HI##HI# SRL. Proiectantul lucrarilor a prevazut un deviz general, iar in executarea contractului subsecvent nr. 2, inregistrat
cunr. 26804/25.03.2021 s-au efectuat lucrari de remediere cuprinse in patru situatii de lucrari, in valoare totalda de 124.615,10 lei, la care se adauga
TVA, in perioada mai - octombrie 2021.

A indicat concluziile expertizei tehnice efectuate de catre expertul tehnic #H#H#H#HHH #iHHH ##HHH## In contestatia la tabel dosar asociat a5.
HiHIHH#HIH#HE evocata retine cu privire sistemul de monitorizare in concluziile la obiectivul nr. 1: ,,Cu ocazia efectuarii expertizei, in data de 01.11.2022,
in prezenta reprezentantilor, ambelor parti, au fost efectuate constatari directe la Statia De ### Corbeanca -Dispecerat Scada, la Statia Vacuum
#HiHH#H#, au fost verificate prin sondaj camine de evacuare care functioneaza necorespunzator (Str. Bisericii) (...) La data efectuarii constatarii la adresa
Statia De ### Corbeanca - DISPECERAT Scada am constatat imprejurarea ca sistemul Scada nu era functional, adica nu indica care sunt ciminele
nefunctionale (in scopul interventiei) si era blocat, ceea ce, potrivit documentatiei tehnice existente la dosarul cauzei si a explicatiilor reprezentantilor
ambelor parti prezente, indicd existenta unor defectiuni tehnice nedetectate ale subansamblelor componente.”, iar cu privire la tasari in concluziile la
obiectivul nr. 1: ,,Cu ocazia efectuarii expertizei, in data de 01.11.2022, in prezenta reprezentantilor ambelor parti, ...au fost identificate / vizionate
tasari ale sistemului rutier.”

HiHH#HI#H##H efectuatd a mai mentionat urmatoarele: Prin procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor nr. 27205/22.03 . #### #### SA receptionat
lucrarile de remediere mentionate in Anexa 1 la procesul verbal de suspendare a receptiei finale nr. 115292/25.10.2019 aferent Contractului CL 2B, in
valoare de 2.318.169,88 lei, din care: remedieri executate in regie proprie : 969.667,78 lei; remedieri executate prin contractul nr. 26804/25.03.2021,
incheiat cu ## ##H### #t#H#H##H SRL: 124.615,10 lei; remedieri executate prin contractul de furnizare nr. 52870/16.06.2011 incheiat cu ######
HiH#HH# SRL: 1.223.887 lei.

Dupa receptia remedierilor s-a reluat receptia finald in contractul CL 2B si, in procesul verbal de receptie finald nr. 64510/04.07.2022 comisia de
receptie finald a constatat la pct. 6.2. cd au fost remediate de catre #### SA ,,aspectele consemnate in procesul -verbal de suspendare a procesului de
receptie finala nr. 115292/25.10.2019, asa cum reiese din procesul -verbal de receptie la terminarea lucrarilor nr. 27205/22.03.2022.”

A invocat dispozitiile art. 2 alin. 1 pct. 2 lit. a) din Legea nr. 85/2014 si a aratat ca respectivul contract de antrepriza de lucrari nu isi finalizeaza
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efectele la terminarea lucrarilor deoarece prevede o obligatie contractuala de garantie. Termenul de garantie in care antreprenorul trebuie sa-si
indeplineasca obligatiile de remediere si finalizare este denumit contractual Perioada de Notificare a Defectiunilor. Receptia finala, care poate depasi
Perioada de Notificare a Defectiunilor, are loc numai atunci cand toate obligatiile Antreprenorului din Contract au fost executate cantitativ si calitativ,
sub controlul Inginerului.

Din aceasta perspectiva, contractul se circumscrie activitatilor curente ale debitoarei, fiind continuarea activitatilor contractate (contract in derulare).

Conform art. 123 din Legea nr. 85/2014 contractele in derulare se considerd mentinute la data deschiderii procedurii iar administratorul judiciar nu a
uzat, In cadrul puterii sale de apreciere, de posibilitatea de a denunta Contractul.

HiHHH#H## de garantie contractuald nu este o obligatie unica ori cu executare ,,uno ictu”, ci se activeaza sub conditia si pe masura aparitiei unor
defecte ale lucrarilor executate. In cursul normal al unui contract ce cuprinde o astfel de garantie antreprenorul are obligatia de a remedia defectele iar
neexecutarea remedierilor da dreptul la dezdaunare (naste creanta).

Creantele, sub aspectul nasterii lor in timp, sunt in stransa legatura cu data actului sau faptului juridic de care sunt legate.

Spre deosebire de situatia penalitatilor de intarziere, daune interese cominatorii ce urmeaza regimul obligatiei principale neexecutate ale carei
accesorii sunt, fiind de reguld anterioare deschiderii procedurii, in speta daunele interese sunt compensatorii, inlocuiesc obligatia neexecutata iar data
nasterii obligatiei la despagubire este data neexecutdrii obligatiei contractuale.

Izvorul obligatiei este faptul neexecutarii obligatiei contractuale de remediere, iar momentul nasterii dreptului la reparatie este data neexecutarii
obligatiei contractuale de remediere. Or, obligatia de efectuare a remedierilor se naste pe masura aparitiei defectiunilor ce trebuie remediate iar
obligatia de dezdaunare se naste pe masura neefectudrii remedierilor.

In cazul de fatd, creanta din raspundere contractuali este o creantd nascutd dupa data deschiderii procedurii, inlocuieste obligatia principald de
efectuare a remedierilor (neavand o existenta paraleld cu aceasta), are rolul de a-1 compensa pe creditor pentru faptul neexecutarii (deoarece este
menitd sa inlocuiasca obligatia Antreprenorului de a remedia lucrarile 1n asa fel incat Lucrarile contractate sa fie remediate, terminate si functionale la
receptia finald) si este supusa modificarii in privinta intinderii sale, pe masura efectuarii lucrarilor de remediere, avand o intindere in functie de
costurile efective.

Intarzierea debitoarei, dupa deschiderea procedurii, in a remedia defectiunile descoperite anterior deschiderii procedurii a condus la nasterea si
acumularea si a altor defectiuni suplimentare in sistemul de vacuum dupa deschiderea procedurii, precum si la aparitia tasarilor suplimentare pe strazi.
Refuzul remedierii defectiunilor sistemului de monitorizare a condus la degradarea si a sistemului de canalizare prin vacuum. Sistemul de canalizare
vacuumatic este prevazut cu un sistem de monitorizare a caminelor de vacuum, iar Intarzierea debitoarei in remedierea sistemului de monitorizare a
condus la alte defectiuni.

HiHH#H#H de receptie a suspendat receptia finald si debitoarea a fost notificata sa remedieze si defectiunile suplimentare ce au aparut. ####H###
suplimentara din despagubire inscrisa in tabelul suplimentar este corespunzatoare defectiunilor aparute dupa data deschiderii procedurii, notificate la
receptia finald si neexecutate de catre debitoare, fiind astfel o creanta curenta din perioada de observatie ce trebuie inscrisa in tabelul suplimentar al
falitei pentru a fi platita.

Din interpretarea (gramaticala si teleologicd) a dispozitiilor art. 75 alin. 3 si 4, art. 143 alin. 2 si 3, art. 146 din Legea nr. 85/2014 rezulta ca pentru a
obtine plata creantelor nascute dupa deschiderea procedurii insolventei indiferent de natura acestora, creditorul indreptatit este obligat sa formuleze o
cerere de plata in conditiile art. 75 alin. 3 din Legea nr. 85/2014 care sa fie analizata de catre practicianul in insolventa sub aspectul existentei acesteia
si a caracterului curent, iar In caz de contestare a acesteia de catre judecatorul-sindic pe calea contestatiei prevazute de art. 59 din Legea nr. 85/2014.
Potrivit art. 5 pct. 21 creditor cu creante curente sau creditor curent este acel creditor ce detine creante certe, lichide si exigibile, nascute in timpul
procedurii de insolventa si care are dreptul de a i se achita cu prioritate creanta, conform documentelor din care rezulta. Potrivit art. 5 pct. 70 tabelul
suplimentar cuprinde toate creantele, nascute dupa data deschiderii procedurii generale si pana la data Tnceperii procedurii falimentului, acceptate de
catre lichidatorul judiciar in urma verificarii acestora, art. 102 alin. 6 creantele nascute dupa data deschiderii procedurii, in perioada de observatie sau
in procedura reorganizarii judiciare vor fi platite conform documentelor din care rezulta, iar potrivit art. 146 din Legea nr.85/2014 1n cazul intrarii in
faliment in procedura generald, lichidatorul judiciar va trimite o notificare tuturor creditorilor mentionati in lista depusa de debitor/administratorul
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judiciar, prevazuta la ari. 145 alin. (2) lit. e) ale caror creante, s-au nascut dupa deschiderea procedurii, debitorului si registrului unde debitorul este
inmatriculat, pentru efectuarea mentiunii. Dispozitii le art. 99 alin. (2) si (3) se aplicd in mod corespunzator.

Rezultd din prevederile legale enuntate ca, pentru remedierile notificate dupa data deschiderii procedurii si lasate neremediate de catre debitoare,
creanta de despagubiri s-a nascut in timpul procedurii de insolventa, iar #### SA este creditor curent.

In probatiune, a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri (f. 35-44 v. 1, f. 77-150 v.1, f. 1 v. 2 = f. 91 v. 7)

La data de 27.03.2025, intimatul CITR Filiala Bucuresti SPRL, in calitate de lichidator judiciar al ##### Antrepriza de Constructii si ###### ## SRL,
a formulat Intdmpinare, prin care a solicitat instantei respingerea contestatiei, ca neintemeiata.

In motivare, a aratat cd prin hotirarea intermediara pronuntata la data de 31.10.2024, in temeiul dispozitiilor art. 71 din Legea nr. 85/2014, Tribunalul
Bucuresti Sectia a VII-a Civilad a deschis procedura generala de faliment a debitoarei ##### Antrepriza de Constructii si ###### ## SRL, numind in
calitate de lichidator judiciar provizoriu pe CITR Filiala Bucuresti SPRL.

Prin aceeasi hotarare, instanta a stabilit data limitd de analiza a declaratiilor de creanta si de intocmire a tabelului suplimentar al creantelor data de
10.01.2025, acesta fiind transmis spre Inregistrare la dosarul cauzei si publicat in Buletinul Procedurilor de Insolventd nr. 364/13.01.2025.

Prin declaratia de creanta formulata in procedura insolventei ##### ### ## SRL, creditorul #### SA a solicitat lichidatorului judiciar CITR Filiala
Bucuresti SPRL admiterea unei creante in valoare de 1.579.632,14 lei, reprezentand 2.200 lei cu titlu de cheltuieli de judecata si 1.577.432,14 lei
(TVA inclus), reprezentand contravaloarea lucrarilor de remediere neexecutate de catre debitoare, in calitate de antreprenor.

Lichidatorul judiciar a analizat declaratia de creanta formulata de catre #### SA, documentele atasate si a inscris creditorul cu suma de 1.579.632,14
lei la pozitia 17 din tabelul suplimentar publicat in Buletinul Procedurilor de Insolventa nr. 364/13.01.2025.

#### de Tabelul Suplimentar publicat in Buletinul Procedurilor de Insolventa nr. 364/13.01.2025, creditoarea Autorun a formulat contestatie solicitand
instantei de judecata inlaturarea creantei in integralitate Inscrisa in favoarea #### SA din tabelul suplimentar al debitoarei ##### ### ## SRL.

#### de criticile invocate, a solicitat instantei respingerea contestatiei.

A aratat cd, initial, in tabelul preliminar al creantelor publicat in 2019, ##### SA figura cu o creantd acceptata de 95.245,81 lei, suma ce includea
penalitéti de Intarziere, rest de plata pentru consum electric si taxa de timbru.

Ulterior, in tabelul definitiv publicat in 2024, creanta #### SA a fost actualizata cu suma de 1.090.872,97 lei, conform sentintei definitive a
Tribunalului Bucuresti pronuntata in dosarul nr. #####/3/2019/a5 la data de 12.06.2023, prin care instanta a dispus: eliminarea creantei de 93.775 lei
reprezentand penalitafi (platite de City Insurance); completarea tabelului creantelor cu 1.089.402,16 lei pentru lucrari neexecutate de antreprenor si a
obligat debitoarea la plata cheltuielilor de judecata (2.200 lei).

A precizat ca justificarea creantei #### SA reiese din contractul CL 2B privind extinderea retelelor de apa si canalizare din Corbeanca, incheiat intre
#iH# SA (beneficiar) si asocierea ##### A.C.M. ## S.R.L. - #HHHHHIHE tHHIHIH HIHIHIHE I S.AL (antreprenor).

Lucrarile de remediere neexecutate de antreprenor au fost realizate ulterior de ### SA in regie proprie sau prin terfi, valoarea totala fiind de
2.666.834,30 lei, din care 1.089.402,16 lei a fost deja recunoscuta si inscrisa la masa credala, conform celor prezentate supra.

Beneficiarul a notificat ##### ### ## SRL privind deficientele lucrarilor, Insd acesta nu a efectuat remedierile in termen.

Cu privire la faptul ca suma solicitatd pentru a fi inclusa in tabelul suplimentar in cuantum de 1.577.432,14 lei nu poate fi admisa la masa credala, a
aratat, in primul rand, ca a avut in vedere 1n analiza declaratiei de creanta formulate de #### SA toate documentele depuse la dosar, inclusiv expertiza
tehnica efectuatd in dosarul nr. ####/3/2019/a5. In plus, s-a luat in considerare decizia pronuntati de judecitorul sindic in cadrul acestui dosar, care a
stabilit deja suma acceptatd la masa credald in cuantum de 1.089.402,16 lei.

Din perspectiva instantei si a lichidatorului judiciar, sumele initial acceptate in masa credald au fost sume estimate, fara o determinare definitiva a
valorii reale a lucrarilor efectuate. Ulterior, pe baza documentelor justificative si a expertizei tehnice, s-a stabilit ca valoarea totala a lucrarilor
efectuate este de 2.666.834,30 lei. Aceastd suma reflecta costurile reale necesare pentru remedierea deficientelor constatate.

Hi#HE#HH# suplimentard inscrisd in tabelul suplimentar are ca obiect despagubirea pentru defectiunile remediate 1n regim propriu si achitate de cétre
#### dupa deschiderea procedurii

de insolventa. Aceste defectiuni au fost notificate in cadrul receptiei finale, insa ##### ACM
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## SRL nu a efectuat lucrarile necesare pentru remedierea acestora.

Potrivit art. 161 pct. 4 din Legea nr. 85/2014, creantele curente rezultate in perioada de observatie beneficiaza de un tratament distinct fatd de
creantele anterioare deschiderii procedurii. Intrucat defectiunile au fost identificate si confirmate dupi intrarea debitoarei in insolventa, iar lucrarile de
remediere au fost realizate ulterior, creanta respectiva a fost in mod

corect inscrisa in tabelul suplimentar al ##### ### ## SRL cu titlu de creanta curenta.

In conformitate cu jurisprudenta si principiile dreptului insolventei, orice creanta care provine din fapte juridice survenite dupa deschiderea procedurii
trebuie Inscrisa separat, in tabelul suplimentar al creantelor. in acest context, creanta #### SA, rezultata din neexecutarea

lucrarilor de remediere notificate la receptia finald, indeplineste toate conditiile pentru a fi considerata creantd curenta si trebuie recunoscuta ca atare.
Astfel, in analiza sa, lichidatorul judiciar s-a raportat la dispozitiile art. 102 alin. (6) din Legea 85/2014, care prevad etapizat regimul creantelor
nascute dupa data deschiderii procedurii insolventei, impartindu-le in categorii, dupa momentul la care au luat nastere, respectiv in perioada de
observatie sau In procedura reorganizarii judiciare, pe de o parte sau in procedura de faliment, pe de altd parte.

In acest sens, a mentionat ci in doctrina de specialitate, s-a retinut faptul ca: "Pentru o solutie corecta este necesara analizarea caracterului curent al
creantei prin raportare la stadiul procedurii. O creanta este curenta in raport cu stadiul n care s-a nascut, o eventuald depasire a acestui stadiu fara ca
creanta sa fi fost achitatd determind pierderea caracterului curent si, in consecinta, este obligatorie trecerea acesteia in tabelul suplimentar, pentru a
putea fi platitd. O creanta nascutd anterior inceperii procedurii falimentului nu intra in concurs cu o creantd nascuta ulterior trecerii in faliment, pentru
aceste din urma creante fiind necesara inscrierea in tabelul suplimentar indiferent daca este vorba de creante garantate sau de creante chirografare."”
Prin urmare, creanta suplimentara de 1.579.632,14 lei inscrisa in tabelul suplimentar al creantelor ##### ### ## SRL, reprezentand o creantd curenta
generata dupa deschiderea procedurii de insolventd, este o creantd certa, lichida si exigibild, ndscutd urmare a neremedierii

defectiunilor notificate de catre creditor si achitatd de catre acesta, dupa cum rezulta din dovezile de plata atasate declaratiei de creanta.

In probatiune, a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri (f. 51-64 v. 1).

Sub aspect probatoriu, instanta a incuviintat si administrat proba cu inscrisuri.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele:

Prin incheierea din data de 30.05.2019 pronuntatd de Tribunalul Bucuresti - Sectia a VII-a Civila in dosarul nr. #####/3/2019, instanta a dispus
deschiderea procedurii generale de insolventa fatd de debitoarea ##### Antrepriza de Constructii si ###### ## SRL, incheiere ramasa definitiva prin
neapelare, fiind numit, in calitate de administrator judiciar, practicianul in insolventa CITR Filiala Bucuresti SPRL.

Initial, creditoarea #### SA a solicitat inscrierea in tabelul preliminar de creante cu o suma totald de 1.010.709,81 lei, compusa din: 1.270,81 lei,
reprezentand rest de platd contravaloare consum energie electrica conform factura nr. 705010/25.07.2017; 93.775,00, reprezentand penalitati de
intarziere 1n finalizarea lucrarilor aferente Contractului de lucrari CL 2B nr. 36905/12.05.2014 - , Extinderea retelelor de alimentare cu apa si
canalizare din Comuna Corbeanca"; 1.089.402,16 lei, compusa din 915.464,00 lei fard TVA la care se adauga TVA in cuantum de 173.938,16 lei,
reprezentand contravaloarea lucrarilor de remediere neexecutate de cétre antreprenor, rezultatd ca urmare a neindeplinirii obligatiilor contractuale de
catre debitoare in cadrul executarii Contractului de lucrari CL2B nr. 36805/12.05.2014 -,,Extinderea retelelor de alimentare cu apa si canalizare din
Comuna Corbeanca; 200,00 lei, reprezentand taxa aferenta declaratiei de creanta.

Administratorul judiciar a admis in parte creanta solicitata, creditoarea fiind Tnscrisa in tabel cu suma de 95.245,81 lei, creantd compusa din 1.270,81
lei reprezentand contravaloarea factura energie electrica, 93.775,00 lei contravaloarea penalitati de Intarziere contractului de lucrdri CL 2B nr.
36905/12.05.2014 i 200 lei taxa judiciara de timbru.

Creditoarea a formulat contestatie la tabelul preliminar al creantelor debitoarei ##### Antrepriza de Constructii si ###### ## SRL, prin care a
solicitat inscrierea sa si cu suma de 1.089.402,16 lei, reprezentand contravaloare lucrarilor de remediere aparute in perioada de notificare a
defectiunilor, neexecutate de catre antreprenor si determinatd de inginerul de supervizare conform evaluarii nr. ING 708/09.07.2019, in baza
contractului CL 2B ,,Extinderea retelelor de alimentare cu apa si canalizare din ###### ####H#H#H#”, Incheiat Intre #### SA, 1n calitate de autoritate
contractantd/beneficiar/angajator, pe de o parte si asocierea formata din ##### A.C.M. ## S.R.L. (lider de asociere) si #H##H#HH# HHHHH HHHHHIH
HiHH#HIH##HE S.A. (asociat) 1n calitate de antreprenor/contractor — fiind format dosarul nr. #####/3/2019/a5 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a VII-a
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Civila.

Prin sentinta civild nr. ####/12.06.2023 pronuntata de Tribunalul Bucuresti — Sectia a VII-a Civild in dosarul nr. ####/3/2019/a5, rdmasa
definitiva prin respingerea apelului conform deciziei civile nr. ###/19.03.2024 pronuntatd de Curtea de Apel — Sectia a VI-a Civila in acelasi dosar,
judecatorul-sindic a admis contestatia creditoarei #### SA, a dispus completarea tabelului creantelor in ceea ce priveste creditoarea #### SA cu suma
de 1.089.402,16 lei reprezentand contravaloarea lucrarilor de remediere neexecutate de catre antreprenor si a obligat debitoarea sa achite
contestatoarei #### SA suma de 2200 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

In considerentele hotararii anterior mentionate, judecitorul-sindic a retinut urmatoarele: ,,in cadrul raportului de expertiza efectuat de expert
HIHHHEHIHI HHIHE AL, £ 12-104 vol. 10 dosar a5, se mentioneaza ca au fost verificate prin sondaj caminele de evacuare care functioneaza
necorespunzator si au fost identificate/vizionate tasari ale sistemului rutier. Expertul tehnic a precizat ca nu au fost efectuate incercari distructive
precum sapatuti, desfaceri, demontari. Totodata, a precizat ca deficientele lucrarilor de constructii corespund cu cele identificate in cuprinsul adresei
nr. 74523/09.07.2019 emisi de #### SA — echipa Inginerului nr. ING.708/09.07.2019 citre Asocierea din care face parte si debitoarea. In urma
cercetarilor realizate, expertul judiciar a precizat ca exploatarea necorespunzatoare a caminelor de catre locuitorii comunei prin aruncarea unor deseuri
in caminele de vacuum sau bransarea ilegala a fosei septice la caminul de vacuum, potrivit inscrisurilor prezentate, reprezinta situatii izolate,
rezolvate, care nu pot fi generalizate.

Expertul a concluzionat ca lucrarile de constructii au fost executate necorespunzator fara respectarea proiectului tehnic, raportat si la faptul ca in anexa
1 a procesului —verbal de suspendare a procesului de receptie finala nr. 115292/25.10.2019 sunt consemnate categorii de deficiente de acelasi tip cu
cele comunicate de catre beneficiar catre antreprenoarea debitoare prin adresele nr. 50567/11.06.2018, nr. 61624/13.07.2018, nr. 78478/4.09.2018, nr.
ING 502/25.10.2018, nr. 98383/31.10.2018, nr. 34643/27.03.2019, nr. 47510/23.04.2019.

De asemenea, expertul a concluzionat cd in cauza caracteristicile tehnice, geometrice si calitative ale lucrarilor de constructii care au facut obiectul
expertizei au fost stabilitate pe baza constatarilor directe efectuate de expert in data de 1.11.2022, coroborat cu documentatiile tehnice existente la
dosarul cauzei si cu normele tehnice in vigoare.

Astfel, raportat la concluziile raportului de expertiza intocmit In cauza de expert tehnic #HH#HE#HHIH HiHHH# #i#H##H#HE, a inscrisurile administrate in
prezenta cauza, instanta retine ca debitoarea antreprenoare nu si-a respectat obligatia contractuald de remediere a defectiunilor in termenele stabilite
prin notificarile indicate anterior. Tindnd cont de prevederile Sub-Clauzelor 11.1 [Terminarea Lucrarilor Neexecutate si Remedierea Defectiunilor] si
11.4 [Omisiunea Remedierii Defectiunilor] din CGSC care indreptatesc Beneficiarul sa efectueze lucrarile ce necesita remedieri prin fore proprii sau
prin intermediul unui tert, instanta apreciaza ca in mod intemeiat creditoarea #### SA a solicitat inscrierea la masa credald cu valoarea totala a
remedierilor, estimate la suma de 915.464 lei, la care se adaugd TVA 1n cuantum de 173.938,16 lei”.

Prin sentinta civild nr. ####/31.10.2024 pronuntata de Tribunalul Bucuresti - Sectia a VII-a Civila in dosarul nr. #####/3/2019, instanta a dispus, in
temeiul art. 145 alin. (1) lit. B din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa, intrarea in faliment prin procedura
generala a ##### Antrepriza de Constructii si ###### ## SRL, fiind desemnat in calitate de lichidator judiciar provizoriu CITR Filiala Bucuresti
SPRL.

Prin aceeasi hotarare, instanta a fixat termenul limita pentru inregistrarea cererii de admitere a creantelor prevazut la art. 146 alin. (3) din Legea nr.
85/2014, in vederea intocmirii tabelului suplimentar data de 13.12.2024.

La data de 13.12.2024, creditoarea #### SA a depus cerere de admitere a creantei in cuantum de 1.579.632,14 lei in tabelul suplimentar al creantelor
#HiHH#HE Antrepriza de Constructii si ###### ## SRL, compusa din suma de 2.200 lei, reprezentand cheltuieli de judecata si suma de 1.577.432,14 lei
(TVA inclus), reprezentand contravaloarea altor lucrari de remediere neexecutate de catre falita.

In motivare, a ardtat cd suma de 1.089,402,16 lei, inscrisa la masa credald, constituie o estimare a valorii remedierilor, aga cum a stabilit judecatorul-
sindic prin sentinta civila nr. ####/31.10.2024, costurile efective fiind cu 1.577.432,14 lei mai mari decat valoarea initial estimata.

Conform tabelului suplimentar al creantelor impotriva debitoarei ##### Antrepriza de Constructii de ###### ## SRL, publicat in B.P.I. nr.
364/13.01.2025, lichidatorul judiciar a admis cererea creditoarei, dispunand inscrierea creantei in cuantum de 1.579.632,14 lei, avand

ordinea de prioritate prevazuta de art. 161 pct. 4 Legea nr. 85/2014.
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Impotriva tabelului suplimentar publicat in B.P.I. nr. 364/13.01.2025, creditoarea ####itt it ###### S.R.L. a formulat prezenta contestatie,
prin care a solicitat Inlaturarea inscrierii creantei in cuantum de 1.579.632,14 lei, invocand, in esentd ca aceasta reprezinta o precizare a cererii initiale
pentru creantd nascutd anterior deschiderii procedurii, iar nu o creanta rezultatd din continuarea activitatii.

Totodata, instanta observa ca 1n speta nu a fost contestat pe fond cuantumul creantei pretinse de creditoarea #### SA si nu au fost invocate motive ce
tin de creanta in cuantum de 2.200 lei, solicitata cu titlu de cheltuieli de judecata, din totalul creantei de 1.579.632,14 lei. Prin urmare, instanta
constatd cd a fost investita in fapt doar cu o contestatie vizand creanta de 1.577.432,14 lei (TVA inclus), reprezentand contravaloare lucrari de
remediere.

Analizand izvorul creantei in cuantum de 1.577.432,14 lei, instanta retine ca aceasta reprezinta echivalentul lucrarilor de remediere efectuate de catre
intimata #### SA in regie proprie sau prin intermediul unor terti in baza contractului CL 2B ,,Extinderea retelelor de alimentare cu apa si canalizare
din #HH#H# H#HHHIH#, In baza notificdrilor invocate si In cadrul dosarului nr. ####/3/2019/a5, initial estimate conform evaluarii inginerului de
supervizare nr. ING 708/09.07.2019 la suma de 915.464,00 lei, la care se adaugd TVA in cuantum de 173.938,16 lei si in baza careia creditoarea a fost
inscrisd in tabelul preliminar de creante cu suma de 1.089.402,16 lei.

In acest sens, instanta constati ca din insisi cererea de admitere a creantei din data de 13.12.2024 (pct. 31) rezulti ca respectiva creanta reprezinta
diferenta dintre costurile efective de remediere (2.666.834,30 lei) si valoarea initial estimata a acestora (1.089.402,16 lei).

Or, imprejurarea ca estimarea pe care s-a bazat cererea de inscriere in tabelul preliminar de creante a prevazut o suma mai mica decat cea efectiv
suportata pentru efectuarea remedierilor nu justifica inscrierea creditoarei #### S.A. 1n tabelul suplimentar de creante, care poate cuprinde doar
creantele nascute dupa data deschiderii procedurii generale si pana la data inceperii procedurii falimentului, fiind vorba in speta despre o creanta
izvorand din acelasi raport juridic anterior deschiderii procedurii si in baza caruia creditoarea figureaza deja inscrisa in tabelul preliminar in baza
solicitarii sale si In limita investirii judecatorului-sindic.

Faptul ca contravaloarea remedierilor in cuantum de 1.577.432,14 ar fi fost achitata de catre creditoarea #### S.A. dupa data deschiderii procedurii
debitoarei ##### Antrepriza de Constructii de ###### ## SRL sau ca aceste costuri ar reprezinta defectiuni suplimentare determinate de neremedierea
defectiunilor descoperite anterior nu produce efecte sub aspectul momentului nasterii creantei in cauza, in conditiile 1n care izvorul generator al
creantei, adicd nerespectarea obligatiei contractuale de remediere a defectiunilor conform notificarilor invocate in ambele spete, a fost deja transat in
cadrul dosarului nr. #####/3/2019/a5 ca fiind anterior deschiderii procedurii de insolventa, prin inscrierea creantei solicitate la acel moment in tabelul
preliminar.

Prin urmare, instanta apreciaza ca cererea de admitere a creantei din data de 13.12.2024 reprezintd o forma de suplimentare a creantei initial declarate
si Inscrise 1n tabelul preliminar (deci ndscuta inainte de data deschiderii procedurii), astfel ca aceasta suplimentare se impunea a fi solicitata in
termenul imperativ prevazut de lege si stabilit de judecétorul-sindic conform art. 102 alin. 2 din Legea nr. 85/2014, iar nu printr-o cerere de inscriere
in tabelul suplimentar de creante.

Chiar daca respectiva creantd nu putea fi cuantificata exact la momentul formularii declaratiei de creanta initiale, creditoarea #### S.A. a avea
posibilitatea de a solicita inscrierea sa in tabelul preliminar n conditiile prevazute de art. 102 alin. 4 din Legea nr. 85/2014, fard ca acest aspect sa
poatd genera modificari sub aspectul momentului nasterii creantei, conform aprecierii lichidatorului judiciar.

Pentru aceste considerente, apreciind ca Tn mod netemeinic lichidatorul judiciar a apreciat ca se impune Inscrierea in tabelul suplimentar a creantei in
cuantum de 1.577.432,14 lei (creanta in cuantum de 2.200 lei reprezentand cheltuieli de judecatd nefiind contestatd), instanta va admite contestatia si
va dispune refacerea tabelului suplimentar publicat in B.P.I. nr. 364/13.01.2025, in sensul inlaturarii creantei in suma de 1.577.432,14 lei cu care a fost
inscrisd creditoarea #### S.A..

PENTRU ACESTE MOTIVE,

IN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:
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Admite contestatia formulata de contestatoarea ####### ##H##H#H #HiH##H## SRL, cu sediul in Bucuresti, #### ###H#HH##HE #iHE ##-32, sector 3, in
contradictoriu cu intimatii #### SA, cu sediul in Constanta, ###H #HHHHHIE HHE #H#-24, T HHFHHE B HHETE HHEHHE A A, cu sediul
in Bucuresti, #### #tHHt #HitHHHHE tHH# #, ##H#H Court, ### #, sector 2, in calitate de lichidator judiciar al debitoarei ##### Antrepriza de Constructii
si #itHH# ## SRL, #iH# #HHH#H#, cu sediul in Bucuresti, ##H#H# #iHH#Hi#HIHHIIH #iH ##-48, sector 3, prin administrator special.
Dispune refacerea tabelului suplimentar publicat in B.P.I. nr. 364/13.01.2025, in sensul inldturarii creantei in suma de 1.579.632,14 lei cu care a fost
inscrisa creditoarea #### S.A..

Cu drept de apel in termen de 7 zile de la comunicarea hotararii prin publicare in Buletinul Procedurilor de Insolventa, ce va fi depus la
Tribunalul Bucuresti - Sectia a VII-a Civila.

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei, astazi, 10.07.2025.

PRESEDINTE GREFIER

Red. ## dact. #it###HH
2 ex la data de 21.07.2025

Comunicata BPI ladatade............
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